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RESUMO: Quatro ensaios foram desenvolvidos no Instituto de Zootecnia, em Nova Odessa, SP,
para avaliar o valor nutritivo da cana-de-a¢ticar nas formas “in natura” e silagem, tratadas com
hidréxido de sédio ou com uréia. Em cada ensaio testou-se as doses de 0, 40, 80 e 120 kg de roldo
de milho/tonelada de cana-de-acticar tratada. Os ensaios foram desenvolvidos segundo o
delineamento de blocos ao acaso com quatro repeticdes, os quais foram analisados em conjunto.
Observou-se que, embora o tratamento com hidréxido de s6dio aumentasse a digestibilidade da
matéria seca, a utilizacdo de cana-de-agtcar picada, tratada com uréia e adicionada de roldo de
milho apresentou vantagens sobre os outros tratamentos, pelos maiores consumos de matéria
seca e de nutrientes digestiveis totais.

Palavras-chave: consumo, digestibilidade, matéria seca, nutrientes digestiveis totais e proteina
bruta.

NUTRITIVE VALUE OF SUGARCANE AS SILAGE OR CHOPPED

ABSTRACT: At Instituto de Zootecnia, Nova Odessa, SP, four experiments were carried out:
silage of sugarcane treated with sodium hydroxide, silage of sugarcane treated with urea,
shopped sugarcane treated with sodium hydroxide and shopped sugarcane treated with urea, all
with addition of ground corn ears, to evaluate the nutritive value of the sugarcane. It was used
the randomized block design, with four replications. The evaluation of four experiments,
together, showed that, though the treatment with sodium hydroxide increased dry matter
digestibility, chopped sugarcane with urea was the best treament, considering the dry matter
and total digestible nutrients intake.

Key words: intake, digestibility, dry matter, total digestible nutrients and crude protein.
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INTRODUCAO

O alto potencial de producao aliado a
possibilidade de fazer um tnico corte, sem grandes
alteracbes no seu valor nutritivo, tem atraido a
atencdo dos pecuaristas para a utilizagdo da cana-
de-agticar para producao de forragem. Todavia,
BOIN et al. (1987), observaram que a fibra da cana-
de-agticar é de baixa digestibilidade, embora o teor
seja relativamente baixo na matéria seca da planta.

A baixa digestibilidade da fibra da cana-de-
agtcar pode ser contornada utilizando substancias
quimicas que aumentam a digestibilidade da
matéria seca, através de solubilizacdo de parte da
fibra, aumentando a disponibilidade de nutrientes
para os animais (REIS e RODRIGUES, 1994).

Dentre as substidncias mais utilizadas para o
tratamento de materiais fibrosos estdao os
hidréxidos de sédio, de calcio, de potéassio e de
amonia (REIS e RODRIGUES, 1994; JACKSON,
1977 e KLOPFERNSTEIN, 1978). O hidréxido de
s6dio, uma das substdncias mais eficientes no
tratamento de volumosos de baixa qualidade, tem
desvantagens devido ao alto teor de s6dio nas
dietas e a possibilidade de contaminagdo do
ambiente, uma vez que aparece em alta
concentracdo na urina e fezes dos animais que
rececberam o alimento tratado (REIS e
RODRIGUES, 1994).

JACKSON (1977) cita dados de que a palha da
cana-de-agtcar tratada com 5 a 8% de hidréxido
de so6dio aumentou a digestibilidade, porém, o
autor conclui que este tratamento, em razao do
pequeno aumento na digestibilidade, ainda pode
ndo ser economicamente viavel. KLOPFENSTEIN
(1978) mostrou dados onde o tratamento da planta
do milho sem a espiga com 3 e 5% de hidréxido de
sédio aumentou a digestibilidade em 10,1 e 11,2
unidades percentuais, respectivamente, em relagdo
a planta sem tratamento que apresentou 49,1% de
digestibilidade.

Nas forragens em adiantado estddio de
maturacdo (MINSON, 1971) e em cana-de-agticar
(PRESTON, 1977) o teor de proteina bruta tem
limitado o consumo e a digestibilidade da matéria
seca, reduzindo assim, o desempenho animal.
Além disso, a disponibilidade de precursores

glicogénicos em dietas baseadas em cana-de-
agucar € baixa, devido a auséncia de amido, baixo
teor de proteina e baixa producdo de éacido
propidénico no ramen (MELO et al., 1983). Isso se
resolveria com a adi¢do de uma fonte de amido e
de proteina de baixa degradabilidade no rtmen,
como é o caso do farelo de arroz. A uréia poderia
melhorar o desempenho animal, porém, segundo o
autor, ainda faltaria a fonte de amido.

MOREIRA et al. (1987) em estudo com novilhas,
observaram ganhos de peso da ordem de 200, 365,
483 e 546 g/dia para a cana-de-agdcar tratada com
1% de mistura (uréia : sulfato de amonio, 9 : 1) e
acrescida de 0; 0,5; 1,0 e 1,5 kg de farelo de arroz,
respectivamente. Verificaram ainda que, a adigdo
de farelo de arroz nao alterou significativamente o
consumo de cana-de-agticar, que foi de 75; 77; 72 e
67 g MS de cana-de-agticar/ kg7, respectivamente
as doses de farelo.

Quanto a producdo de silagem de cana-de-
agticar, sdo poucos os trabalhos na literatura.
ALVAREZ e PRESTON (1976) determinaram em
silagens de cana-de-agticar com adicdo de
amonia/melaco e uréia/melaco 7,53 e 4,80% de
4cido latico e 0,87 e 1,7% de &cido acético, na
matéria seca das silagens, respectivamente.
ALVAREZ et al. (1977) verificaram que o ganho
didrio de animais aumentou quando alimentados
com cana-de-acticar desintegrada acrescida de
uréia e aditivo rico em amido, porém, o consumo
da silagem foi sempre menor que o da cana-de-
actcar desintegrada. Ainda neste trabalho, os
autores determinaram, na matéria seca, de
amostras das silagens de cana-de-agticar com
adicdo de amonia mais melaco, 6,89% de acido
latico e 1,7% de acido acético.

ALCANTARA et al. (1989) avaliando cana-de-
actcar na forma desintegrada e ensilada com ou
sem hidréxido de sédio, verificaram que os
consumos da cana-de-agtcar desintegrada de 53,5
g MS/kg”® e da cana-de-acticar ensilada com
adicao de NaOH (solucao de 40%, na base de 3%
do peso seco) de 64,5 g MS/kg?7> foram superiores
ao determinado para cana-de-agticar ensilada sem
adicdo de NaOH de 42,5 g MS/kg?7. Observaram,
ap6s 30 dias de ensilagem, para a silagem da cana-
de-actcar sem NaOH: 3,7 de pH, 1,52% de acido
latico, 0,46% de &cido acético, 0,00% de &cido
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butirico e 1,45% de etanol (na matéria seca da
silagem), enquanto que na silagem efetuada com a
cana-de-acticar tratada com NaOH foram
verificados 4,3 de pH, 2,19% de acido latico, 0,66%
de 4cido acético, 0,00% de acido butirico e 0,22%
de etanol.

KUNG Jr. STANLEY (1982) avaliando o efeito
do estddio de maturacdo da cana-de-agticar no
valor nutritivo de sua silagem, observaram para as
silagens da cana-de-acicar de 6, 12 e 24 meses,
digestibilidade da matéria seca de 54,9, 55,0 e
50,0%, respectivamente. Para essas mesmas
silagens as porcentagens de nutrientes digestiveis
totais foram de 51,5, 48,1 e 41,5% e o consumo de
matéria seca foram de 9,31, 6,12 € 6,35 g de MS/kg
de peso vivo. Os autores relataram que esta queda
no consumo poderia estar relacionada com a
porcentagem de acido acético (1,50, 1,88 e 1,40%) e
de &lcool etilico (7,50, 15,45 e 17,52%) verificadas
na matéria seca das silagens de cana-de-actcar de
6, 12 e 24 meses, respectivamente.

O teor de matéria seca adequada do material a
ser ensilado, é um dos principais fatores para a
obtencao de silagens com bom padrdo de
fermentagdo (JACKSON e FORBES, 1970 e
ANDRADE, 1995). A adicdo de roldo de milho
elevaria o teor de matéria seca da forragem de
cana-de-actcar, podendo melhorar o padrdao de
fermentacdo (ANDRADE, 1995). Por outro lado, o
roldo de milho ou o fuba de milho, sdo fontes de
energia usualmente recomendadas para serem
misturadas a forragem de cana-de-agticar, nos
arragoamentos em que se utiliza uréia como
proteina bruta (GOMES e MELLO, 1985; PASTORI
et al., 1986).

O objetivo deste trabalho foi comparar o valor
nutritivo da cana-de-agticar, na forma de silagem e
“in natura”, tratada com hidréxido de sodio ou
uréia e adicionada de roldo de milho.

MATERIAL E METODOS

Foram desenvolvidos no Instituto de Zootecnia,
em Nova Odessa, SP, quatro ensaios, para
determinar o valor nutritivo da silagem de cana-
de-acticar tratada com hidréxido de sédio ou com

uréia e cana-de-actcar picada tratada com
hidréxido de s6dio ou com uréia. Tanto na cana-
de-actcar “in natura” quanto na ensilada
empregou-se 1,0% de hidréxido de sédio ou 0,5%
de uréia. O hidréxido de sd6dio e a uréia foram
dissolvidos em &gua, obtendo-se uma solugdo a
50%. O tratamento com hidréxido de sédio, na
cana-de-agticar picada, da por¢do da racdo
oferecida pela manha, foi efetuado por volta das
16:00 horas do dia anterior, e para a porcao da
racdo oferecida a tarde, o tratamento foi efetuado
por volta das 10:00 horas do mesmo dia. O
tratamento da cana-de-agtcar picada com uréia foi
efetuado no momento do trato, ou seja, as 8:00 e as
15:00 horas. Apés o tratamento com as substancias
quimicas, foi adicionado o roldo de milho nas
doses de 0; 40; 80 e 120 kg/t de cana-de-actcar
tratada, tanto para a cana-de-acticar ensilada
como para a cana-de-actcar picada.

O teste de consumo e digestibilidade, de cada
um dos 4 ensaios, foi efetuado com 16 ovelhas de
35 a 40 kg, pelo método de coleta total de fezes. O
teste compreendeu respectivamente aos periodos
de adaptacdo, consumo e coleta de 10; 10 e 5 dias.
As ovelhas ficaram em gaiolas com separador de
fezes e urina e recebiam durante a prova dgua e sal
mineral a vontade.

O delineamento estatistico de cada ensaio foi de
blocos ao acaso com 4 repeti¢cdes, os quais foram
comparados conjuntamente, conforme PIMENTEL
GOMES (1970) (Quadro 1).

Quadro 1. Esquema estatistico para analise de
varidncia dos 4 ensaios conjuntamente

Causa de variacdo Graus de liberdade
Tipos de forragem (TF) 1
Aditivos (AD) 1
TF x AD 1
Blocos dentro (TF x AD) 12
Doses de rolao de milho (DR) 3
TF x DR 3
AD x DR 3
TF x AD x DR 3
Residuo 36
Total 63
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Nas amostras do alimento, sobra e fezes foram
determinadas as porcentagens de matéria seca,
proteina bruta, fibra bruta, extrato etéreo, matéria
mineral e fibra insoltvel em detergente neutro,
segundo a metodologia de ASSOCIATION OF
OFFICIAL AGRICULTURAL CHEMISTS (1975) e
GOERING e VAN SOEST (1970).

RESULTADOS E DISCUSSOES

No Quadro 2 sdo mostradas as porcentagens
médias de proteina bruta da silagem de cana-de-
acgtcar e da cana-de-agticar picada, tratadas com
hidroxido de s6dio ou uréia e adicionadas de 0, 40,
80 e 120 kg de roldao de milho/t de cana-de-actcar.

Quadro 2. Porcentagem média de proteina bruta das silagens de cana-de-agticar tratada com hidréxido de sédio ou
uréia e da cana-de-agticar picada tratada com hidréxido de s6dio ou uréia, todas com 0, 40, 80 e 120 kg de

rolao de milho?

Tipos de forragem

Doses de roldo Silagem Cana-de-agticar picada Média
Hidréxido Uréia Hidréxido Uréia
0 (zero) 4,65 9,40 3,38 10,31 6,94
40 kg/t cana-de-agticar 5,16 9,12 3,52 10,09 6,97
80 kg/t cana-de-agtcar 5,72 9,09 3,82 10,15 7,20
120 kg/t cana-de-agtcar 5,75 9,89 4,04 9,96 7,41
Média 5,32 9,38 3,69 10,13

1 Quilos de roldao de milho/t de cana-de-agtcar

Os resultados da andlise de varidncia, para as
porcentagens de proteina bruta, mostraram que
houve significaincia (P < 0,05) para tipo de
forragem, aditivo e dose de roldao de milho na
cana-de-agticar. Foram encontradas as interagdes:
tipo de forragem x aditivo, tipo de forragem x dose
de rolao de milho e aditivo x dose de roldo de
milho. Nao foi encontrada a interacdo (P > 0,05)
tipo de forragem x aditivo x dose de roldo de
milho. O coeficiente de variagdo da anélise foi de
4,51%.

Desdobrando a interacdo tipo de forragem e
aditivo, foi observado que a porcentagem de
proteina bruta da silagem de cana-de-agtcar
tratada com hidréxido de sédio, de 5,32%, foi
superior aquela da cana-de-agticar picada e tratada
com hidréxido de sédio, de 3,69%. Ja, para a
silagem de cana-de-acicar tratada com uréia, a
porcentagem de proteina bruta, de 9,38%, foi
inferior aquela da cana-de-agticar picada e tratada
com uréia, de 10,13%. No tratamento da forragem
com hidroxido de sédio, houve uma reducdo da
porcentagem de proteina bruta na cana-de-agticar
picada, podendo esta reducdo ser explicada por

perda de nitrogénio, talvez por volatilizagdo, uma
vez que ap0s o tratamento a forragem permanecia,
em média, 8 horas exposta ao ar, antes de ser
oferecida aos animais. No caso do tratamento com
uréia, a queda na porcentagem de proteina bruta
observada na silagem, pode ser explicada pela
percolacdo do nitrogénio da uréia para as camadas
mais inferiores do silo, uma vez que nestas, mesmo
usando barricas plasticas como silo, ha maior
acumulo de umidade.

Quando foi desdobrado, aditivo dentro de
forragem, contatou-se que, independentemente do
tipo de forragem, silagem ou cana-de-agtcar
picada, a porcentagem de proteina bruta das
forragens tratadas com uréia, de 9,75%, foi maior
(P < 0,05) que aquela das forragens tratada com
hidréxido de sédio, de 4,50%. Esse resultado ja era
esperado, uma vez que ndo had nitrogénio no
hidréxido de sédio. Ressalta-se que o teor de
proteina bruta das forragens tratadas com uréia
ficou, sempre, acima dos 8%, teor esse,
considerado por MINSON (1971) e PRESTON
(1977) como minimo para que nao haja reducdo no
consumo de forragens de baixa qualidade.
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As interagdes, tipo de forragem x dose de rolao
de milho na cana-de-actcar e aditivo x dose de
roldo de milho na cana-de-agticar, ndo foram
estudadas, uma vez que nao ha interesse do ponto
de vista pratico.

No Quadro 3 sdo mostrados os coeficientes
médios de digestibilidade da matéria seca da
silagem de cana-de-agticar e da cana-de-agtcar
picada, tratadas com hidréxido de s6dio ou uréia e,
adicionadas de 0, 40, 80 e 120 kg de roldao de
milho/t de cana-de-agtucar.

Os resultados da andlise de variancia para os
coeficientes de digestibilidade da matéria seca
mostraram que houve significAncia (P < 0,05)
somente para aditivo. Por outro lado, somente foi
constatada interacdo (P < 0,05) entre tipo de
forragem e dose de roldo de milho na cana-de-
acucar. O coeficiente de variacdo da analise foi de
6,11%.

Comparando os aditivos, verificou-se que,
independentemente ao tipo de forragem, as
forragens tratadas com hidréxido de sédio
apresentaram coeficiente de digestibilidade da
matéria seca, de 66,32%, que foi superior ao
apresentado pelas forragens tratadas com uréia, de
60,46%. Esses resultados, mostraram que a cana-
de-agticar apresenta, segundo BOIN et al. (1987),
baixa digestibilidade da fibra e que o tratamento
com hidréxido de sédio foi eficaz na solubilizagdo
da fibra como sugerem, (JACKSON, 1977,
KLOPFERNSTEIN, 1978 e REIS e RODRIGUES,
1994) aumentando a digestibilidade da matéria
seca.

A interacdo, tipo de forragem x dose de rolao
de milho na cana-de-agticar, ndo foi desdobrada
por nao haver interesse pratico.

No Quadro 4 sdo mostrados 0s consumos
médios de matéria seca da silagem de cana-de-
acdcar tratada com hidréxido de sédio ou uréia e
da cana-de-actcar picada e tratada com hidréxido
de s6dio ou uréia e, adicionadas de 0, 40, 80 e 120
kg de roldo de milho/t de cana-de-actcar.

A andlise de varidncia para os consumos de
matéria seca mostrou que houve significancia (P <
0,05) para tipo de forragem e dose de rolao de
milho. Foram encontradas as interagdes (P < 0,05):
tipo de forragem x aditivo e tipo de forragem x
aditivo x dose de roldo de milho na cana-de-
agucar. O coeficiente de variacdo da analise foi de
13,54%.

Estudando a interacdo, tipo de forragem x
aditivo x dose de roldao de milho, foi observado no
desdobramento, tipo de forragem dentro de
aditivo e dentro de dose de roldo de milho, que o
consumo de matéria seca da silagem de cana-de-
acdcar tratada com hidréxido de sédio e da cana-
de-agticar picada e tratada com hidréxido de s6dio
foram semelhantes em cada uma das doses de
adicdo de roldo de milho (Quadro 4). Ja para a
silagem de cana-de-agticar tratada com uréia e
para a cana-de-agticar picada e tratada com uréia,
a excecdo da dose de adicao de 80 kg de roldo de
milho, onde os consumos da silagem e da cana-de-
actucar picada foram semelhantes, em todas as
outras doses de adi¢do de rolao de milho, o
consumo da silagem foi menor que o consumo da

Quadro 3. Coeficientes médio de digestibilidade da matéria seca das silagens de cana-de-agticar tratada com
hidréxido de sddio ou uréia e da cana-de-acticar picada tratada com hidréxido de sédio ou uréia, todas

com 0, 40, 80 e 120 kg de rolao de milho!

Tipos de forragem

Doses de rolao Silagem Cana-de-agtcar picada Meédia
Hidréxido Uréia Hidréxido Uréia
0 (zero) 64,36 53,64 69,45 63,67 62,78
40 kg/t cana-de-agtcar 65,65 57,20 62,49 62,46 61,95
80 kg/t cana-de-acticar 66,08 60,20 66,16 61,25 63,42
120 kg/t cana-de-agticar 69,39 64,01 66,70 61,24 65,33
Média 66,37 58,76 66,28 62,16

1 Quilos de roldo de milho/t de cana-de-agticar
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Quadro 4. Consumo médio de matéria seca das silagens de cana-de-acticar tratada com hidréxido de s6dio ou uréia
e da cana-de-actcar picada tratada com hidroxido de sédio ou uréia, todas com 0, 40, 80 e 120 kg de

rolao de milho?

Tipos de forragem

Doses de roldo Silagem Cana-de-agticar picada Média
Hidréxido Uréia Hidréxido Uréia
0 (zero) 35,62 25,21 36,74 50,96 37,13
40 kg/t cana-de-agticar 46,06 32,83 42,55 57,50 44,73
80 kg/t cana-de-agtcar 39,35 44,46 44,55 53,00 45,34
120 kg/t cana-de-agtcar 46,70 43,77 54,22 59,19 50,97
Média 41,93 36,57 44,52 55,16

1 Quilos de roldao de milho/t de cana-de-agtcar

cana-de-acticar picada (Quadro 4). Esses
resultados sugerem que o tratamento com
hidréxido de sédio, embora aumente a
digestibilidade da matéria seca, ndo afeta o
consumo da silagem e da cana-de-acticar picada,
mostrando sempre consumos relativamente baixos
em todas as doses de rolio de milho,
provavelmente limitado pelo baixo teor de
proteina bruta da silagem de cana-de-agtcar e da
cana-de-actcar picada, tratadas com hidréxido de
sodio (Quadro 2). A redugdo do consumo, da
silagem de cana-de-agticar tratada com uréia em
relagdo ao da cana-de-agticar picada e tratada com
uréia, pode ser explicado pela alta concentracdo
de &lcool etilico e de acido acético nas silagens de
cana-de-acticar tratada com wuréia, substancias
essas inibidoras do consumo (KUNG ]Jr. e
STANLEY, 1982). A concentracado de alcool etilico e
de acido acético, na matéria seca, das silagens de
cana-de-actcar tratada com uréia variou de 0,56 a
12,31% e 1,09 a 2,10%, respectivamente.

No desdobramento, aditivo dentro de tipo de
forragem e dentro de dose de roldo de milho, foi
observado que o consumo da silagem de cana-de-
agtcar tratada com hidréxido de sédio foi maior
que aquele da silagem de cana-de-agtcar tratada
com uréia nas doses de adigdo de 0 (zero) e 40 kg
de roldo de milho (Quadro 4). Dentro das doses de
80 e 120 kg de rolao de milho, os consumos da
silagem de cana-de-agticar tratada com hidréxido
de sédio e da silagem de cana-de-agticar tratada
com uréia foram semelhantes (Quadro 4). Esses
resultados sugerem que o consumo nas silagens de
cana-de-agtcar tratada com uréia é dependente da
concentracdo de alcool etilico e acido acético, pois,
quando sdo utilizadas maiores doses de roldo de
milho (80 e 120 kg), ha uma elevagdo no teor de

matéria seca do material a ser ensilado e, em
consequéncia, desenvolve um melhor padrdo de
fermentacdo (JACKSON e FORBES, 1970 e
ANDRADE, 1995), o que reduz a producao de
dlcool etilico e éacido acético, aumentando o
consumo do alimento. J4 o consumo da silagem de
cana-de-acucar tratada com hidréxido de sédio
nao é afetado pela concentragdo de alcool etilico,
uma vez que o hidréxido de sédio inibe a
producao de alcool etilico, pois, nessas silagens a
concentracdo de alcool etilico variou de 0,66 a
0,58% na matéria seca. A andlise de regressao
efetuada para as doses de roldo de milho mostrou
que a variacdo do consumo de matéria seca da
silagem de cana-de-acticar tratada com hidréxido
de s6dio pode ser representada pela equagdo
ctubica y = 35,62 + 0,73499 x - 0,01510 x2 + 0,00008
x3 (P < 0,05 e R2 = 1,0), enquanto a variagdo do
consumo de matéria seca da silagem de cana-de-
aglcar tratada com uréia pode ser representada
pela equagdo linear y = 26,47 + 0,16827 x (P <
0,05) e R? = 0,8811. Esse resultado confirma o
melhor padrdo de fermentacdo da silagem de cana-
de-acicar tratada com wuréia nas doses mais
elevadas de adic¢do de roldo de milho.

Ainda dentro do desdobramento, aditivo
dentro de tipo de forragem e dentro de doses de
roldo de milho, foi observado que o consumo da
cana-de-agticar picada e tratada com uréia foi
maior que o consumo da cana-de-agtcar picada e
tratada com hidroxido de sodio, nas doses de
adicdo de 0 (zero) e 40 kg de roldo de milho.
Também para esse caso, dentro das doses de 80 e
120 kg de adicdo de roldo de milho, os consumos
da cana-de-agticar picada e tratada com uréia e da
cana-de-agtcar picada e tratada com hidréxido de
sédio foram semelhantes (Quadro 4). A anélise de
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regressdo para as doses de rolao de milho mostrou
que a variacdo no consumo de matéria seca da
cana-de-actcar picada e tratada com hidréxido de
sodio pode ser representada pela equagdo linear y
=36,35 + 0,13609 x (P < 0,05 e Rz =0,9348). Para a
cana-de-acticar picada e tratada com uréia, a
analise de regressdo mostrou que a variagdo do
consumo de matéria seca frente as doses de roldo
de milho nao pode ser representada por nenhuma
das curvas estudadas (linear, quadratica e ctibica).
MOREIRA et al. (1987) nao observaram aumento
do consumo de matéria seca de cana-de-actcar
tratada com uréia e adicionada de 0, 0,5,1,0e 1,5
kg de farelo de trigo. O tratamento com uréia eleva
o teor de proteina bruta acima do limite de 8%
considerado por MINSON (1971) e PRESTON
(1977) como minimo para que ndo haja limitacdo
do consumo de forragem de baixa qualidade,
enquanto que, no tratamento com hidréxido de
sodio o teor de proteina bruta sempre esteve
abaixo deste teor minimo, o que possivelmente
tenha limitado o consumo nas doses mais baixas de

adicao de roldo de milho. Nas doses mais elevadas
de adicdo de roldao de milho, na cana-de-agtcar
tratada com hidréxido de sédio, a digestibilidade
da matéria seca associada ao efeito palatabilizante
do rolao de milho pode ser um dos fatores
responsaveis pela elevacao do consumo de matéria
seca. Os resultados (Quadro 4) para os consumos
de matéria seca da silagem de cana-de-actcar e da
cana-de-agticar  picada, ambas com uréia,
concordam com aqueles observados por
ALVAREZ et al. (1977), que encontraram que o
consumo de cana-de-agticar picada tratada com
uréia foi sempre maior que aquele da silagem de
cana-de-acucar tratada com uréia.

No Quadro 5 sdo mostrados os consumos
médios de nutrientes digestiveis totais da silagem
de cana-de-actcar tratada com hidréxido de sédio
ou uréia e da cana-de-agtcar picada e tratada com
hidréxido de s6dio ou uréia e adicionadas de roldao
de milho.

Quadro 5. Consumo médio de nutrientes digestiveis totais das silagens de cana-de-acticar tratada com hidréxido de
sodio ou uréia e da cana-de-agticar picada tratada com hidréxido de s6dio ou uréia, todas com 0, 40, 80 e

120 kg de rolao de milho?

Tipos de forragem

Doses de rolao Silagem Cana-de-actcar picada Média
Hidréxido Uréia Hidréxido Uréia

0 (zero) 19,98 13,47 23,74 31,22 22,10

40 kg/t cana-de-agticar 27,24 19,24 25,35 35,04 26,72

80 kg/t cana-de-acticar 24,14 27,55 27,65 31,91 27,81

120 kg/t cana-de-agtcar 30,39 28,99 34,40 36,17 32,49
Meédia 25,44 22,32 27,78 33,59

1 Quilos de roldo de milho/t de cana-de-agticar

Os resultados da andlise de varidncia para os
consumos de nutrientes digestiveis totais
mostraram que houve significancia (P < 0,05) para
tipo de forragem e dose de roldo de milho. Foram
encontradas as interagdes (P < 0,05): tipo de
forragem x aditivo e tipo de forragem x aditivo x
dose de rolao de milho. O coeficiente de variagdo
da anélise foi de 14,13%.

Desdobrando a interagdo tripla para tipo de
forragem dentro de aditivo e dentro de dose de
roldo de milho, observou-se que os consumos de
nutrientes digestiveis totais da silagem de cana-de-
agucar tratada com hidréxido de sédio e da cana-

de-agticar picada e tratada com hidréxido de s6dio
foram semelhantes em cada uma das doses de
roldo de milho (Quadro 5). Para a silagem de cana-
de-acgtcar tratada com uréia e da cana-de-agtcar
picada e tratada com uréia, os consumos de
nutrientes  digestiveis totais somente foram
semelhantes para a dose de adicdo de 80 kg de
roldo de milho, enquanto nas outras doses o
consumo da cana-de-agticar picada e tratada com
uréia foi sempre superior ao da silagem de cana-
de-acdcar tratada com uréia (Quadro 5). Esses
resultados para o tratamento das forragens com
uréia, refletem os resultados obtidos para o
consumo de matéria seca, que mostrou que o
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consumo da cana-de-agticar picada foi sempre
superior ao da silagem de cana-de-agtcar,
resultado esse também, encontrado por
ALVAREZ et al. (1977).

No desdobramento aditivo dentro de tipo de
forragem e dentro de dose de roldo de milho,
verificou-se que os consumos de nutrientes
digestiveis totais da silagem de cana-de-agtcar
tratada com hidréxido de s6dio foram maior que
aquele da silagem de cana-de-agticar tratada com
uréia, dentro das doses de 0 (zero) e 40 kg de rolao
de milho. Para as outras doses de roldo de milho o
consumo de nutrientes digestiveis totais, das duas
silagens, foram semelhantes (Tabela 5). A anilise
de regressdao mostrou que as variagdes do consumo
de nutrientes digestiveis totais, frente as doses de
roldo de milho, da silagem de cana-de-agtcar
tratada com hidréxido de sédio e da silagem de
cana-de-agticar tratada com uréia podem ser
representadas pelas equagdes lineares y = 21,22 +
0,07029 x (P < 0,05 e R2 =0,6679) e y = 14,09 +
0,13716 x (P < 0,05 e R? = 0,9428), respectivamente.

Os consumos de nutrientes digestiveis totais da
cana-de-actcar picada e tratada com hidréxido de
s6dio foram menores que aqueles observados para
a cana-de-actcar picada e tratada com uréia,
dentro das doses de 0 (zero) e 40 kg de rolao de
milho. Para as outras doses de roldo de milho os
consumos de nutrientes digestiveis totais dos
tratamentos foram semelhantes. Esses resultados,
de consumo de nutrientes digestiveis totais,
obtidos com o desdobramento de aditivos dentro
de tipo de forragem e dentro de dose de roldo de
milho, refletem o0s resultados de consumo de
matéria seca  observados neste  mesmo
desdobramento. A analise de regressdo mostrou
que a variagdo do consumo de nutrientes
digestiveis totais, frente as doses de roldo de milho,
da cana-de-actcar picada e tratada com hidréxido
de sédio pode ser descrita pela equacdo linear y =
22,64 + 0,08569 x (P < 0,05 e R?2 = 0.8896). Para a
cana-de-actcar picada e tratada com uréia, essa
variagdo do consumo ndo pode ser representada
por nenhuma das equagdes estudadas (linear,
quadrética e ctibica). Esse resultado mostrou que
adigdo de roldo de milho nao alterou o consumo de
nutrientes digestiveis totais, o que ndo era
esperado uma vez que o roldo é uma fonte de
energia altamente digestivel.

CONCLUSAO

A utilizacdo da cana-de-agticar picada e tratada
com uréia e adicionada de roldo de milho é
vantajosa, considerando o consumo de matéria
seca e de nutrientes digestiveis totais pelos
animais, embora o tratamento com hidréxido de
s6dio tenha aumentado a digestibilidade da cana-

.

de-agticar, quer na forma de silagem ou “in
natura”.
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